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L'étude de riches populations d'Heteroceratidae récoltées dans le Barrémien supérieur du Sud-Est de
la France conduit & concevoir une nouvelle organisation du complexe formé par les genres Heteroceras
d'Orb., Colchidites Djan. et Martefites Conte. En se fondant sur des arguments nomenclaturaux, onto-
génétiques et stratigraphiques, le genre Colchidites Djan. doit &tre considéré comme invalide, ses
composants se répartissant entre les genres Heteroceras d'Orb. et Martelites Conte. '
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New generic conceptions within the Barremian family
Heteroceratidae Spath, 1922 (Ammonoidea, Ancyloceratina)

" A study of abundant populations of Heteroceratidae collected in the Upper Barremian from the South-

East of France allows different notions of the complex formed by genera Heteroceras d'Orb., Colchidites
Djan. et Martelites Conte. On the basis of nomenclatural, antogenetic and stratigraphic arguments,
the genus Colchidites Djan. has to be considered invalid and its constituents to be distributed between
genera Heteroceras d’'Qrh. and Martelites Conte, '

Keywords : Ammonoidea, Ancyloceratina, Heteroceratidae, lower Cretaceous, Barremian, evolution.

has included up to now seven genera
(d’Orbigny, 1850; Djanelidze, 1926;
Rouchadze, 1933; Kakabadze, 1967; Conte,
1989) based on a typologic accepiation of the
taxa. Among them, three constitute the main
branch of the family, i. e Heteroceras d'Orb.,
1850, Colchidites Djan., 1926 and Martelites
Conte, 1989, These three genera can be briefly
defined as follows:
- Heteroceras: heteromorphic ammonites
with' a shell formed by an initial helix
(turricone), a shalt and a hook, the return of

T HE family Heteroceratidae Spath, 1922

which can be long (longiheterocone coiling
(Kakabadze, 1988) or short {heterocone coil-
ing (Kakabadze, 1988), figure 1). Between the
turricone and the shaft a brief planispiral part
can be inserted,

- Colchidites: heteromorphic ammonites,
whose shell can present an uncoiled morphol-

ogy with a turricone, a more or less developed
spire with disjoined whorls, a shaft and a hook
[colchicone coiling (Kakabadze, 1988), figure
1) or a "normal involution" with joined whorls
{martelicone coiling, figure 1]. The genus is
in turn divided into three groups (Djanelidze,
1926; Kakabadze, 1971) (gr. intermedius, gr.
colchicus, gr. shaoriensis) depending on the im-
portance of the turricone, of the planispiral
part and also the presence or absence of the
uncoiled part.

- Marntelites: ammonites identical to the
martelicone-coiled  Colehidites but with more
important dimensions and rursiradiate ribs
(Conte, 1989).

Nevertheless, some authors have expressed
doubts about the generic boundaries and the
subdivision into groups of the genus Colchidites,
because some taxa show intermediary
morphological features {Egoian, 1965;
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Aguirre Urreta and Klinger, 1986; Kakabadze
and Thieuloy, 1991). These uncertainties con-
cerning a group which evolved quickly during
the upper Barremian is unfortunate since it is
used as the main biostratigraphic tool for this
stage (Eristavi, 1951; Busnardo, 1965, 1984;
Rakabadze, 1988, 1989; Avram, 198%; Delanoy,
1990; Hoedemaecker and Bulot, 1990;
Hoedemaecker and Company, 1993) in the
Mediterranean realm and its wide geographi-
cal distribution allows large-scale correlations.
The abundant fauna collected in southeastern
France now permit the proposal of a new gen-
eric acceptation based on a revised generic
concept (Contini et al, 1984). This amend-
ment is founded on three arguments:

1. Nomenclatural considerations: the genus
Heteroceras has been erected without designa-
tion of a type-species {d’Orbigny, 1850), Meek
(1876), in a subsequent designation, has
chosen Heteroceras emerici. Later on this species
has been considered as a Colchidites of the gr.
intermedius whereas Heteroceras astieri was more
or less arbitrarily chosen as type-species
(Kakabadze, 1971, 1975; Kakabadze and
Thieuloy, 1991).

2. Study of the ontogenetical development: the
differentiation between genera Heteroceras,
Colcladites and Martelites is essentially based on
morphological features bearing on the absence
or presence of a spire, the degree of evolution-
ary variability of ornamental characters being
very limited among Heteroceratidae, This
study (summarized in figure 1) reveals a sub-
division into two groups. The first includes the
large heteromorphic forms varying from the
heterocone morphotypes such as M. imericum
(= H. astieri auct.) to the colchicone
morphotypes represented by C. colchicus, with
a range of intermediary specimens. This group
constitutes a whole of a great morphological
continuity, therefore the type-species of
Colchidites can be considered as a Heteroceras.

The second group consists of the martelicone-
coiled Colchidites and the Martelites species, in
which the spire with joined whorls constitutes
the entire shell with the exception of the
turricone. The perfect morphological identity
between these species belonging to the two
genera is remarkable, ‘

3. Stratigraphical data: the first Heteroceras
appear suddenly at the top of the Feraudianus
Zone. They are represented by a larger
heterocone of H. coulleti sp. nov.* and by little
longiheterocone forms of the H, gr. bayle. The .
latter persisf up to the Sarasini Zone and con-
stitute a distinct lineage. The great heterocone
forms represent the essential component of
the population of Heteroceratidae at the base
of the Giraudi Zone. They are succeeded in
the middle of this zone by a more diversified
population varying between the heterocone
and colchicone morphotypes and which prob-
ably represents few polymorphic species. The
martelicone morphology appears suddenly at
the base of the Sarasini Zone, instead of the
heterocone and colchicone forms. This sudden
change of morphology is an important event
in the evolution of these Heteroceratidae.

These observations and considerations
clearly indicate that the genus Colchidites can-
not be maintained and that those species can
be distributed in their great majority between
the genera Heteroceras and Martelites. Thus, they
form two phyletic entities separated by an ob-
vious morphological jump. This leads to better
defined grouping which constitute excellent
chronostratigraphical markers. The small
species of the gr. securiformis str. 5. ("C."
securiformis, "C." shaoriensis, "C." tenuicostatus.,
"C." veleuriensis.) are momentarily considered
as belonging to Marielites. However, it appears
that they could represent a new taxonomic unit
by their particular features and their ecological
preferences (Kakabadze, 1971; Kotetishvili,
1988).

o A W e b PR

. INTRODUCTION

La famille des Heteroceratidae Spath,
1922 était constituée jusqu’a présent de sept
genres (d’Orbigny, 1850; Djanelidze, 1926;
Rouchadze, 1933; Kakabadze, 1967; Conte,
1989) reposant sur une conception trés typo-

logique des taxa. Parmi ceux-ci, trois forment
le « tronc » principal de cette famille : Hete-
roceras d’Orb., 1850, Colchidites Djan., 1926 et
Martelites Conte, 1989. Brievement ces trois
genres peuvent étre ainsi définis :
Heteroceras : formes hétéromorphes dont
la coquille est constituée d’une partie initiale
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turriculée (turricdne), d’'une hampe etd’une
crosse dont le retour peut étre long (enrou-
lement longihétérocoéne) (Kakabadze, 1988)
ou court (enroulement hétérocéne) (Kaka-
badze, 1988), (figure 1). Entre le turricone
et la hampe peut s'intercaler une portion
plan-spiralée disjointe peu développée.

Colchidites : formes hétéromorphes dont
la coquille peut présenter soit une morpho-
logie nettement déroulée soit une involution
« normale ». Dans le premier cas, le turricéne
est suivi d’une portion plan-spiralée disjointe
plus ou moins développée, a laquelle fait suite
une hampe et une crosse identique a celle
des Heteroceras hétérocones (enroulement
colchicone) (Kakabadze, 1988), (figure 1).
Dans le deuxiéme cas, le turricéne est enserré
au centre d'une coquille plan-spiralée A tours
jointifs (enroulement martelicone, figure 1).
Enfin le genre est subdivisé en trois groupes
établis (Djanelidze, 1926; Kakabadze, 1971)
d’aprés 'importance du turricone, de la spire
et la présence ou non de la partie déroulée
(gr. de C. intermedius, C. colchicus et C,
shaoriensis).

Martelites : formes identiques aux Colchi-
dites martelicones mais s’en distinguant par

une grande taille et une costulation rétro-
verse (Conte, 1989). ‘ '

Certains auteurs ont néanmoins émis des
réserves sur les limites génériques ainsi que
sur les subdivisions en groupes du genre Col-
chidites, certains taxa présentant en effet des
caracteres intermédiaires (Egoian, 1965;
Aguirre Urreta et Klinger, 1986; Kakabadze
et Thieuloy, 1991) rendant ainsi ces mémes
limites quelque peu floues. Cette relative im-
précision au sein d’un groupe évoluant rapi-
dement au cours du Barrémien supérieur
(successivement dans les zones a Feraudia-
nus, Giraudi et Sarasini) est d’autant plus re-
grettable que ses constituants jouent un role
primordial dans la stratigraphie de cette par-
tic de 'étage (Eristavi, 1951; Busnardo, 1965,
1984; Kakabadze, 1983, 1989; Avram, 1983;
Delanoy, 1990; Hoedemaecker et Bulot,
1990; Hoedemaecker et Company, 1993)
dans les régions méditerranéennes et que
leur vaste répartition géographique autorise
les corrélations a grande échelle.

IIl. ARGUMENTATION
Les récoltes effectuées dans le Sud-Est de
la France m’'ont livré un matériel d’une ri-
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Figure 1 Cartouches exprimant le
développement ontogénétique des
taxa jusqu'a présent considérés comme
appartenant aux genres Heteroceras,
Colchidites et Martelites. Il en ressort
deux grands ensembles
morphologiques, le premier variant
entre les morphologies colchicBne et
hétérocéne correspond au genre
Heteroceras, le second exclusivement
constitué de la morphologie
martelicdne correspond au genre
Martelites. 1 - turricne; 2
-phragmocdne; 3 - loge d'habitation; 4
- spire disjointe; 5 - spire jointive; H -
hauteur du tour.

g ]

Scheme of the ontogenetical
development of the taxa considered up
to now as Heteroceras, Colchidites and
Martelites. These taxa show two great
morphological wholes, The first varies
between heterocone and colchicone
morphologies and corresponds to the
genus Heteroceras, the second
comprises only martelicone
morphology and corresponds to the
genus Martelites. 1 - turricone; 2 -
phragmocone; 3 - body chamber; 4 -
disjointed spire; 5 - jointed spire; H -
whorl height,
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Figure 2 Répartition stratigraphique
des grands groupes d'Heteroceratidae
durant le Barrémien supérieur dans le
sud-est de la France; 1 - Heferoceras
coulleti sp. nov.; 2 - H. imericum; 3 -
H. tardieui; 4 - H. intermedius; 5 - H.
feenhardtii; 6 - Martelites gr. sarasini;
A - Conception générique
précédemment admise {1, 2 et

3 = Heteroceras; 4, 5 et

6 = Colchidites); B - nouvelle
conception générigue (1, 2, 3, 4 et

5 = Heteroceras; 6 = Martelites).

Stratigraphical distribution of the most
impartant groups of Heteroceratidae in
the Upper Barremian from the South
East of France. 1 - Heteraceras couflet
sp. nov.; 2 - H. imericum; 3 - J.
tardeui; 4 - H. intermedius; 5 - H.
leenhardtii, 6 - Martelites gr. sarasini;
A - generic arrangement previously
admitted (1, 2 and 3 = Heteroceras;
B - new generic (1, 2, 3, 4 and

5 = Heteroceras; 6 = Martelites).
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SARASINI

BARREMIEN SUPERIEUR (pars)
GIRAUDI '

FERAUDIANUS

chesse encore insoupgonnée pour la région.
Ayant fait I'objet d’'un rigoureux repérage
stratigraphique, ce matériel permet aujour-
d’hui de proposer une nouvelle acception gé-
nérique fondée sur une vision plus actuelle
du concept de genre, c'est-a-dire en le consi-
dérant comme un clade séparé des autres par
des discontinuités, des hiatus morpholo-
giques (Contini ef al., 1984). Cette acception

est €tayée par des arguments nomenclatu-
raux, ontogénétiques et stratigraphiques.

1. Considérations nomenclaturales : le genre
Heteroceras fut créé (d’Orbigny, 1850) sans
qu’il ne soit désigné d’espéce-type. H. emerici
le devint par une désignation subséquente de
Meek (1876). Plus tard, ce taxon fut consi-
déré comme un Colchidites du gr. intermedius
alors qu'H. astieri d’Orb. était plus ou moins
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